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Man wird standig tiberrascht

Ein Gesprdch mit dem Berliner Schriftsteller Ingo Schulze iiber seinen neuen Roman

Herr Schulze, Sie haben siebenein-
halb Jahre an Ihrem neuen Roman
geschrieben. Ich méchte mit Ihnen
tiber das Nichtfertigwerdenwollen
beim Schreiben reden.

Wenn ich etwas wollte, dann
wollte ich mit diesem Ding fertig
werden. Ich habe drei Jahre ge-
braucht, bis der erste Satz so im
Computer war, wie er jetzt auch
im Buch steht. Als ich den Anfang
und die Struktur des Romans end-
lich hatte und sich der Tonfall ein-
stellte, dachte ich, jetzt geht es
ritsch ratsch. Ich habe selbst im-
mer gedacht, spétestens nidchstes
Frithjahr bist du fertig, weil ich
nicht tbersah, worauf ich mich
eingelassen hatte.

Was hat die Arbeit an dem Buch so
in die Linge gezogen?

Urspriinglich wollte ich eine
Novelle iiber das Schulmilieu in
der DDR schreiben. Dann hakte es
beim Schreiben und es hat lange
gedauert, um herauszufinden, wa-
rum komme ich da nicht weiter,
warum geféllt mir das nicht, wa-
rum finde ich nicht den richtigen
Ton. Ich habe gemerkt, dass es
sehr viel interessanter ist, wenn
man {iber die DDR schreibt, zu
fragen, was passiert mit den Figu-
ren 1989/90? Da stand man ja
plotzlich in einem vollkommen
verdnderten Zusammenhang, da
wurden andere Seiten angespro-
chen, da war man von sich selbst
iberrascht und von anderen.
Beim Schreiben brachte das eine
das andere hervor. Wenn man die
Schulzeit beschreibt, musste man
auch die Armee beschreiben, das
Studium, die Arbeit und dann
eben den Herbst 89.

Ihre Hauptfigur schreibt Briefe, um
seine Erlebnisse in den Monaten Ja-
nuar bis Juli 1990 seiner Schwester
und einem Freund zu schildern. Ei-
ner dritten Adressatin erzdhlt er von
seinem Leben in der DDR. Daneben
gibt es einen Herausgeber, der histo-
rische Fakten nachliefert. Wie sind
Sie auf diese Form gekommen?

In dem Moment, in dem mir
klar wurde, dass die Hauptfigur je-
mand ist, der in der DDR immer
geschrieben hat und davon trdum-
te, Schriftsteller zu werden — denn
niemand war ja so wichtig wie ein
Schriftsteller — und der mit dem
Mauerfall seine literarische Karrie-
re fiir beendet erkldart, weil er
merkt, das ist nicht mehr relevant,
ganz andere Dinge werden jetzt in-
teressant, in dem Moment brauch-
te ich ein Medium, in dem diese Fi-
gur trotzdem noch schreiben
kann. Er konnte immerhin noch
Briefe schreiben. Aulerdem hatte
ich wie die meisten Anfang 1990
kein Telefon zu Hause, Fax natiir-
lich auch nicht, die Verbindung in
den Westen ging noch tibers Fern-
amt, das immer besetzt war ... Man
musste also Briefe schreiben.

Hinzu kommt, dass Briefe eine
Riickseite haben, beziehungsweise
auf der Riickseite von etwas ande-
rem geschrieben werden kénnen.
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Ingo Schulze hat seinen neuen Roman iiber den Irrwitz der Wendezeit nach fast acht Jahren Arbeit vollendet

Der Epiker in Zeiten des Umbruchs

Ingo Schulze wurde 1962 in Dres-
den geboren und lebt seit 1993 in
Berlin. Flr ,33 Augenblicke des
Gliicks“ (1995) erhielt er den as-
pekte-Literaturpreis. 1998 erschien
sein Roman ,Simple Storys*.

Was beim Schreiben immer wichti-
ger wurde, waren die drei verschie-
denen Adressaten. Wem gegeniiber
schreibt Enrico Tiirmer denn nun
die Wahrheit? Vieles widerspricht
sich, einiges schliet sich aus. Ein
Briefroman hat auRerdem den Vor-
teil, dass ein Herausgeber die Brie-
fe kommentieren kann.

Verlangen Sie Ihren Lesern mit ei-
nem achthundert Seiten starken
Briefroman nicht zu viel ab?

Warum? Die Frage ist doch, ob
etwas gut ist oder nicht. Fiir mich
war diese Struktur und diese Ldn-
ge eine Notwendigkeit. Der Stil
sollte — so Doblin — aus dem Stoff
entwickelt werden. Natiirlich hét-
te man versuchen koénnen, das ir-
gendwie chronologisch zu erzih-
len, vielleicht sogar in der Ich-
Form. Aber da wire so viel verlo-
ren gegangen... Wenn Sie jeman-
dem begegnen, dann erfihrt man
ja auch erst nach und nach die
Vergangenheit, man ist verwirrt,
weil er sich widerspricht ... Man
wird stdndig {iberrascht.

Sie stellen diesen Enrico Tiirmerim
Vorwort ja ein bisschen blofs, in-
dem Sie von Ihrem ,wachsenden
Widerwillen® ihm  gegeniiber
schreiben.

Der Herausgeber wollte ur-
spriinglich einen Roman {iber Tiir-
mer schreiben, und je mehr er tiber
ihn las, um so mehr sah er seine Ro-
manfigur gefihrdet. Dann aber

Der neue Roman ,,Neue Leben. Die
Jugend Enrico Turmers in Briefen
und Prosa. Herausgegeben, kom-
mentiert und mit einem Vorwort ver-
sehen von Ingo Schulze®, erscheint
am 14. 10. im Berlin Verlag.

stoBteraufdie vorliegenden Briefe.
Bei dem Herausgeber, der meinen
Namen tragt, merkt man womog-
lich schneller als bei anderen He-
rausgebern, dass er eigene Interes-
sen und Bediirfnisse hat. Er ist
eifersiichtig auf Tiirmer, er ver-
sucht ihm Fehler nachzuweisen.
Der Herausgeber ist eine Figur wie
die anderen. Mir ist das wichtig,
weil es meinem unmittelbaren
Welterleben entspricht, dass nichts
Absolutes existiert, keine Instan-
zen, alles steht immer in einem Be-
ziehungsgeflecht. Der Leser soll
wissen, dass es nirgendwo in die-
sem Buch einen festen Grund gibt,
auch dort nicht, wo Ingo Schulze
drunter steht. Dem ist womdglich
am wenigsten zu trauen.

Unabhdingig vom Urteil des He-
rausgebers ist die Hauptfigur Ihres
Romans nicht gerade sympathisch,
gegen Ende des Romans wird sie
immer unsympathischer.

Das ist ja interessant. Die meis-
ten Leser sagten bisher, sie stiin-
den auf Seiten Tlirmers und gegen
Ende hin wiirde er immer sympa-
thischer. Ich denke das ja nicht,
ich bin eher aufIhrer Seite. Ich fin-
de natiirlich den Herausgeber
Ingo Schulze besonders fies.

Der ist superfies. Wie konnten Sie so
viel Zeit mit solchen Figuren ver-
bringen?

(Lacht). Deswegen wollte ich ja
fertig werden! Nein. Die teufli-

schen Figuren sind eben auch die
ambivalenten, unterhaltsameren
Charaktere. Fiir mich war es inte-
ressant, Tirmers Haltung plausi-
bel zu machen: Der Weg vom ver-
zweifelten  Schriftsteller zum
gliicklichen und riicksichtslosen
Geschiftsmann. Die meisten fin-
den daran gar nichts AnstoéRiges.
Diesmal musste ich genau wis-
sen, was ist das fiir eine Figur.
Wenn ich ihn in eine Situation
fiihrte, wusste ich nie, wie wird er
jetzt reagieren. Und das blieb bis
zum Schluss so, langweilig war es
fiir mich nicht und wird es hof-
fentlich auch fiir die Leser nicht.

Was hat Sie beim Schreiben des Bu-
ches beeinflusst?

Ich habe diesmal keine Vorbilder
gefunden, denen ich folgen konnte.
Wenn man aber lange genug an ei-
ner Sache dran ist, dann findet man
die eigenen Fragen plotzlich {iber-
all. Das Kuriose ist, dass man am
Anfang nach Mustern und Anre-
gungen sucht. Sind die Figuren aber
irgendwann stark genug, kehrt sich
das um. Das klingt jetzt tibertrie-
ben, aber irgendwann las ich nur
noch im Auftrag des Herrn Tiirmer
oder anderer Figuren. Man ist dann
so zurechtgestutzt, dass man die
Welt nur noch unter diesem Aspekt
sehen kann. Auch in diesem Sinne
war die Abgabe des Manuskriptes
eine Befreiung.

Haben Sie neue Projekte geplant?

Dieser Ingoschulzeherausge-
beristja auf der Suche nach einem
Romanstoff. Ich personlich hoffe,
dass er seinen Roman irgendwann
schreiben kann. Wenn man im Juli
1990 aufhort, hat man schon das
Gefiihl, dass es weitergehen sollte.
Aber nicht im nédchsten Jahr, und
auch nicht im tiberndchsten ...

Das Gesprdich fiihrt Uta Beikiifner.




